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Boa tarde prezados,

Segue em anexo recurso da empresa Marka Arquitetura e Engenharia Ltda. EPP, referente a Tomada de Precos 01/2019.

Por gentileza, confirmem recebimento,

Obrigada,
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ILMO. PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGOES DO
DEMSUR — DEPARTAMENTO MUNICIPAL DE SANEAMENTO URBANO,
SR. RENATO BERNARDES DA SILVA,

PROCESSO LICITATORIO N° 011/2019TOMADA DE PRECOS N° 001/2019.

OBJETO:Contrataciio de empresa de engenharia e ou arquitetura

( especializada, para claboragdo de Projetos Executivos de Arquitetura e

’ Projetos Executivos Complementares de Engenharia necessédrios para a
consirugéao da nova sede administrativa da autarquia DEMSUR.

MARKA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA EPP, psssoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ sob o n® 17.754.152/0001-82, com enderego
na Rua Jad, 495, Bairro apoa, Sele Lagoas/MG ~ CEP: 356.702-022, nesle ato
representada por Magno Antdnio do Nascimento Ribeiro, brasileiro, inscrito no
CPF sob o n® 076.170.746-89, carteira de identidade MG-14.309.687 SSPIMG,
tendo sido inabilitada no processo licilatorio em epigrafe, vem, com fulcro no
art. 109 inciso |, da lei federal 8.666/1993, apresentar:

. RECURSO ADMINISTRATIVO em face da deciséo proferida por esle
(- ifustre Presidente da Comisséio de Licitagdes, com supedaneo nas razdes de
‘ fato e direito que a seguir expde,

I- DA TEMPESTIVIDADE

Considerando gue o julgamento dos documentos de habiltagac foi
publicado no Diario dos Municipios Mineiros —~ AMM na edigao de n? 2461 do
cia 15/03/2019, sexia-feira, e que o prazo para apresentagio de recurso
administralivo, iniciou-se no dia 18/03/2019, dar-se-a finalizado cinco dias Uteis
para sua apresentacio no dia 22/03/2019, tempeslivo, portanio o presente
recurso administrativo.
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- BREVE RELATQ DOS FATOS E DA NECESSIDADE DE REFORMA DE
DECISAO

A recorrente compareceu no referido certame, em dia & hora previamente
agendados, portando toda a documentacéo necessaria, ocorre gue por um
equivoco na analise da documentagio, o Presidente da Comissdo de
Licitagbes @ declarou inabilitada, ao argumenlo de que “COMO 0S8
ATESTADOS £ O ACERVO DO ARQUITETO APRESENTADOS SE
REFEREM A PROJETO DE UM GALPAO INSTITUCIONAL, NAO FOI

i POSSIVEL CERTIFICAR QUE O MESMO REPRESENTA PROJETO DE

(_ j COMPLEXIDADE SEMELHANTE AO OBJETO LICITADO, PODENDO A
EMPRESA SE VALER DO PRAZO DE RECURSO". Pode se ver claramente
que nio foi demonstrado sequer o que ndo teve semelthanga com o objeto
licitado.

No edital, as atividades de maior peso foram divididas em trés, sendo elas:

a} Arquitetura — Arquiteto com acervo técnico de projetos arquitetnicos de
edificagbes com no minima 1.500m? de area construida com complexidade
somelhanie a deste objeto;

b} Engenharia Cwil - Engenheiro Civil com acervo técnico de calculo
estrutural e projetos de instalagbes hidrossanitarias de edificacées com no
minimo, 1.500m? de area conslruida com complexidade semelhante & deste
objelo;

(. ¢) Engenharia Elétrica - Engenheiro eletricista e/ou eletronico com acervo

' técnico de projetos de padriao de entrada de energia elétrica com no minimo
150 A, aprovados pela concessionaria do local da obra, instalagdes elétricas e
projelos de instalagbes de rede logica de edificagdes com complexidade
semelhante a deste objeto;

Nos atestados aprasentados nota-se claramente que foram cumprigas
fcdas as exigéncias, inclusive as de maior relevancia, que seria o gquantitativo e
a complexidade. Ocorre que houve um eguivoco na analise dos atestados e
acervos, onde ndc souberam dislinguir o que era complexidade semelhante,
(tanto € que nem especificaram quais foram). Os atestados apresentados tem
complexidades superiores das do objeto licitado, sd néo tem o mesmo nome, o
que néo tem relevancia alguma na execucgéo do objeto,

A recorrente foi inabilitada por ndo ler apresentado atestado de capacidade
teenica para SOMENTE UMA DAS ATIVIDADES que nédo tinha o ncmzeﬁ
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semefhante, mais tem caracteristica de muito mais relevancia das do objeto
licitado. Uma afronta a lei, que veda a exigéncia de que a licitante tenha
executado objeto idéntico, e ao edital, que literalmente exigia atestados de
complexidade semethante, o que, sem sombra de duvidas, foi apresentado.

Vejam  hem, os atestados apresentados guardam  ABSOLUTA
compatibilidade com o objeto licitado.

No entanlo, no termo de referéncia, Anexo ao edital, trata-se de Elaboragao
de Projelos necessarios para elaboragio da nova sede da DEMSUR, e no
atestado e acervo do arquiteto apresentados, rata-se de Elaboragho de Projeto
Argliteldnico de um Galpao Institucional. O simples fato de ndo lerem

(' ; semelhanca ne nome, néo diz gue tem complexidades diferentes.

Resia ABSOLUTAMENTE claro que a recorrente apresentou atestado de
complexidade sernelhante ao objeto ficitado, ou melhor, até superior ao objelo
licitado. No entanto, a analista entendeu o equivalente como IDENTICO e isso
ndo pode prosperar. E o pior, em nenhum momento, ndo foi listado e nem
justificado nos aulos, a razéo pela qual aquele ilem nao tinha complexidade
semelhante ao objeto licitado.

Concluindo, o atestado ¢ acervo léonico apresentado da parle arquitetdnica,
¢ de um Galpio Institucional de pesquisa, que incorpora Projelos kxecutivos
de Arquitetura e Projelos Executivos Complementares de Engenharia, onde o
projeto lem caracleristica e complexidade até superioresdo objeto licitado.

- DO DIRENTO

A Administragdo nao pode exigir que o sujeito comprove axperiéncia
anterior na execugiio de um objeto exatamente idénlico aquele licitado, a ndo
ser que exista alguma justificativa logica, téenica ou cientifica que dé respaldo
a tanto e que essa exigéneia esleja oxpressa no instrumento convacatdrio.

Sobre o tema, destace, tambem, a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da
Unido, relratada no Acordac n. 41072006, de relatoria do Ministro Marcos
Vinicios Vilaga:

1.} a igualdade de condigdes nas licitagdes & principio de estatura
constitucional  {arl. 37, XX, CF). Deste principio geral decorre o da
competitividade, previsio no mesmodispositivo constitucional (somente serdo
permilidas as exigéncias de qualificagéo téenicae economica indispensavets 4
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garantia do cumprimento das obrigagdes) e no § 1°, inc. Lart. 3° da Lei p°
8.666/93. Por isso, a competicdo nfo poderd ser restringida, sob pena
denulidade de todo o procedimenito licitatoro,

Portanto, as exigéncias previstas na fase de habilitagio ndo podem ser laig
a ponto de impedir a participacio dagueles que teoricamente estariam aptos a
preslar o servigo ou executar a obra,

No caso verlenle, a exigéncia de gue a licitante tenha executado servigo no
minimo igual ao do objeto do edital contraria esse entendimento, por impor as
inleressadas  condigiio que oxlrapola os critérios razodvais de  selegio,
invadindo e lerindo acompetitividade do certame.

Nao ¢ permitide exigir do licitante documentos de panicipacdo nao
autorizados pela Lei ou sequer previstos no edital. Estabelecer obrigatoriedade
de apresentaciao de atestados de objeto idéntico ao que esta sendo licitado é
considerado ilegal, uma vez que a Lei 8.666/93 ndo prescreveu ial hipolese.

Portanto, as exigéncias deverido limitar-se as disposigtes da lei. Qualquer
obrigag@o contraria ou ndo prevista no artige 30 ou nos demais dispositivos
legais sera considerada ilegal, ademais, a exigéncia demasiada e nao prevista
na norma, acabara frustrando ou restringindo a competitividade.

Reza o artigo 30, inciso i
‘A documentagio relativa a qualificagéo tecnica fimitar-se-3 a
{2
( _____ H - comprovacao de apliddo para desempenho de atividade pertinente e

compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagao,

»

Os atestados apresenlados sdo EVIDENTEMENTE, pertinenles e
compativeis com a licitacéo, inclusive com quantidades e prazos, gque estao
descritos nos atestados apresentados pela recorrente.

Veja v que dizem nossos Tribunais:

SUMULA N° 26372011

Fara a comprovagao da capacidade 1écnico-op? fional
das licitantes, e desde que limitada, simultancar

cnte, as

parcelas de maior relevancia e valor significative do objeto a
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ser contratado, ¢ legal a exigéneia de comprovacgdo da
execuclo de guantitativos minimos em obras ou servigos
com caracleristicas semefhantes, devendo essa oxigéneia
guardar proporcdo com a dimensio e a complexidade do
obieto_a ser_executado. Fundamento Legal - Constituigéo
Federal, art. 37, inciso XXI: - Lei n® 8.666/1993, art. 30. (GN).

Precedentes - Acordao 0165/2008 — Plenario — Sesséo
de 11/02/2009 — Ala n® 06/2009, Proc. 027.772/2008- 2, in
DOU de 16/02/2009. - Acotrdado 1908/2008 — Plenario -

sessfdo  de  03/09/2008 -~ Ata n®  35/2008, Proc.
‘ 011.204/2008- 4, in DOU de 05/09/2008. - Acorddo
(_ ; 1417/2008 - Plendrio - Sessdo de 23/07/2008 — Ata n®

2012008, Proc. 007 535/2005- 6, in DOU de 25/07/2008. -
Acordao 597/2008 - Plenario — Sessfo de (08/04/2008 — Ata
n® 112008, Proc. 021.103/2005-0, in DOU de 14/04/2008. -
AcOrdao 2640/2007 — Plenario ~ Sessio de 051272007 -
Ala n® 512007, Proc. 015.865/2007- 2. in DOU de
1111272007, - Acdrdédo 177172007 — Plenario — Sesséo de
29/08/2007 — Ata n® 36/2007, Proc. 004.719/2007- 6, in DOU
de 31/08/2007. - Acordao 1617/2007 -~ 1° Camara —~ Sesséo
de 06/06/2007 — Ata n® 17/2007, Proc. 004.883/2005-6, in
DOU de 11/06/2007. - Acorddo 1891/2006 - Plenério -
Sessdo  de 11102006 - Ala n° 41/2006, Proc.
005.612/2006- 6, in DOU de 16/10/2006. - Acdrdéo
068490/2006 — 2° Camara — Sesséo de 21/03/2006 ~ Ata n°
0872006, Proc. 011.199/2004-0, in DOU de 27/03/2006. -

(. Acdrdao 065772004 - Plenario — Sessao de 26/056/2004 ~
Ala o® 1772004, Proc. 006.565/2002- 6. in DOU de
08/06/2004.

Considerando o Acordao 2914/2013-Plenarno, do TCU
(TC 001.355/2008-2, relator Ministro Raimundo Carreiro,
30.10.2013), o qual versa gue nas contratagdes de obras e
servigos, as_exigéneias de qualificacdo técnica devem
admilir a_experiéneia_anterior_ em_ohras ou_servicos _de
caracleristicas  semelhantes., e nAo  necessarifimenta
idénlicas, as do objeto prelendido. (G.N)

[
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Ha que se ressaltar ainda que a recorrente € empresa que ja elaborou no
mercado de Arquitettra e Engenharia, uma gama de servigos com
complexidade muito equivalente a0 objelo, de maneira que se mostra
perfeilamente capacilada lecnicamenie e com potencial para atender as
demandas do DEMSUR nesta Licilagdo. Em vista dos argumentos exposlos é
que resla absolutamente licita a habilitagéo desta recorrente.

V- PEDIDO

(‘ Pelo exposto, requer que o presenie recurso seja recebido em efeifo
suspensivo, para nos moldes do paragrafo 109, da lei n® 8.866/93, ser julgado
procadente, apresentando os pedidos abaixo consighados, quais sejam:

1 -Reformar a deciséo para declarar habilitada a recorrente MARKA
ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA EPP.

2 - Caso ndo reforme a decisdo, que apresente as razoes
fundamenladas apontando quais seriam as incompatibilidades do
atestado de capacidade técnica apresentado, de acordo com o
previsto no edital.

3 - Caso nao seja reformada a decisAo. que o recurso seja
encaminhado a autoridade superior para decisio final, tudo isso pra
garantir o direito conslitucional de contraditorio e ampla defesa da

( recorrente em outras nsténcias. S —-
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